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ACTA SESION N° 385

En la ciudad de Santiago, a miércoles 31 de octubre de 2012, siendo las 14:00 horas en las
oficinas del Consejo para la Transparencia, ubicadas en calle Morandé N° 115, piso 7°, se
celebra la reunién ordinaria del Consejo Directivo del Consejo para la Transparencia,
presidido por su Presidente, Alejandro Ferreiro Yazigi, y con la asistencia de los Consejeros
Vivianne Blanlot Soza y José Luis Santa Marfa Zafartu. Se excusé debidamente de asistir el
Consejero Jorge Jaraguemada Roblero. Actia como secretario ad hoc, especialmente
designada para estos efectos, la Srta. Carolina Cardemil Saavedra. Participan de la sesi6n el
Sr. Radl Ferrada, en su calidad de Director General del Consejo y el Sr. Enrique Rajevic,

Director Juridico del Consejo para la Transparencia.

1.- Cuenta Comité de Admisibilidad N° 210

El Presidente del Consejo, Sr. Alejandro Ferreiro, informa que en el Comité de Admisibilidad N°
210, celebrado el 30 de octubre de 2012, se realizé el examen de admisibilidad de 47 amparos
y reclamos. De estos, 22 se consideraron admisibles y 3 inadmisibles. Asimismo, informa que
no se presentaron desistimientos; que se derivaran 18 amparos al Sistema Alternativo de
Resolucién de Conflictos y que se pediran 4 aclaraciones. Finalmente se informa que no se
presentaron recursos administrativos y que se no derivaran causas a la Direccién de
Fiscalizacién.

ACUERDO: EI Consejo Directivo por la unanimidad de sus miembros acuerda: Aprobar el
examen de admisibilidad N° 210, realizado el 30 de octubre de 2012 y continuar con el
procedimiento regulado en los articulos 24 y siguientes de la Ley de Transparencia para los
casos declarados admisibles, encomendando al Director General de este Consejo la notificacién
de las decisiones de inadmisibilidad.
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2.- Resolucion de amparos y reclamos.

Se integran a la sesién el Sr. Leonel Salinas y el Sr. Andrés Pavon analistas de la Unidad de
Andlisis de Fondo del Consejo para la Transparencia, y los analistas que mas adelante se
individualizan.

a) Amparo C1024-12 presentado por don Lorenzo Silva Aquila en contra de la Tesoreria
General de la Republica.

La abogado de la Unidad de Analisis de Fondo, Srta. Leslie Montoya Riveros, presenta una
minuta con los antecedentes del caso y hace una relacion de los hechos. Recuerda que el
amparo fue presentado ante este Consejo el 17 de julio de 2012, por don Lorenzo Silva Aguila,
en contra de la Tesoreria General de la Republica, que fue declarado admisible en conformidad
a lo dispuesto en el articulo 24° de la Ley N° 20.285, y que se confirié traslado al Sr. Tesorero
General de la Republica, quien mediante Oficio N° 5302 de 3 de septiembre de 2012, evacud
sus descargos y observaciones.

Con los antecedentes a la vista, los Consejeros proceden a deliberar y a pronunciarse sobre el
fondo del asunto.

ACUERDO: Luego de un andlisis y discusidon del caso, el Consejo Directivo resuelve por la
unanimidad de sus miembros, lo siguiente: 1) Declarar inadmisible el amparo deducido por don
Lorenzo Silva Aguila en contra de la Tesoreria General de la Republica, Gnicamente respecto del
requerimiento indicado en el literal b) de su solicitud de acceso, por las razones sefialadas en el
considerando 1° de esta decisién; 2) Rechazar el amparo deducido por don Lorenzo Silva Aguila,
en contra de la Tesoreria General de la Republica, en lo relativo al literal a) de la solicitud de
informacién, segin los fundamentos sefalados precedentemente; 3) Representar al Sr. Tesorero
General de la Republica que en lo sucesivo, frente a solicitudes de acceso respecto de las
cuales carezca de informacion por resultar ésta inexistente, informe al solicitante expresamente
dicha circunstancia, a efectos de dar debido cumplimiento a lo previsto en los articulos 13, 14 y
16 de la Ley de Transparencia; 4) Encomendar al Director General y al Director Juridico de este

Consejo, indistintamente, notificar la presente decision al Sr. Tesorero General de la Republica y
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a don Lorenzo Silva Aguila, remitiendo a este Ultimo copia del Oficio N° 5302, de 3 de

septiembre de 2012, en que constan los descargos del organo reclamado.

b) Reclamo C1083-12 presentado por dofa Erna Silva Hinojosa en contra de la_Municipalidad
de Tucapel.

El abogado de la Unidad de Andlisis de Fondo, Sr. Gonzalo Vergara Araya, presenta una minuta
con los antecedentes del caso y hace una relacién de los hechos. Recuerda gue el reclamo por
transparencia activa fue presentado ante este Consejo el 26 de julio de 2012, por dofa Erna
Silva Hinojosa, en contra de la Municipalidad de Tucapel. Que la Direccién de Fiscalizacién de
este Consejo, el 10 de agosto de 2012, luego de revisar la pagina web de la citada Corporacion,
constaté que el sitio electrénico de ésta no cumplia en su totalidad con las normas legales y
reglamentarias aplicables y las Instrucciones Generales N°s 4, 7 y 9, que este Consejo ha
impartido sobre la materia, arrojando un 24,51% de nivel de cumplimiento, por lo cual se
procedio a declarar admisible de conformidad a lo dispuesto en el articulo 24° de la Ley N°
20.285, en relacion con el articulo 8 del mismo cuerpo legal. Conforme a lo anterior, se confirid
traslado al Sr. Alcalde de la Municipalidad de Tucapel respecto del reclamo sefalado, quien

mediante Oficio N° 664 de 28 de agosto de 2012, evacué sus descargos y observaciones.

Con los antecedentes a la vista, los Consejeros proceden a deliberar y a pronunciarse sobre el
fondo del asunto.

ACUERDO: Luego de un analisis y discusion del caso, el Consejo Directivo resuelve por la
unanimidad de sus miembros, lo siguiente: 1) Acoger el reclamo por infraccién a las normas de
transparencia activa deducido por dofia Erna Silva Hinojosa en contra de la Municipalidad de
Tucapel, por las consideraciones expuestas precedentemente; 2) Requerir al Sr. Alcalde de la
Municipalidad de Tucapel: a) Implementar las medidas necesarias a fin de subsanar aquellos
incumplimientos denunciados en el presente reclamo, junto con las observaciones y omisiones
contenidas en el informe de fiscalizacién que se le remitié al trasladérsele el reclamo que origind
este caso; b) Cumplir cabalmente los deberes de transparencia activa conforme disponen las
Instrucciones Generales N° 4, N° 7 y N° 9 de este Consejo, dentro de los 10 dias habiles
siguientes a la préxima actualizacién de su sitio electrénico, contados desde que la presente

decision quede ejecutoriada; 3) Encomendar a la Directora de Fiscalizacién de este Consejo
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hacer especial seguimiento al cumplimiento de lo establecido en el numeral anterior; 4)
Encomendar al Director General de este Consejo notificar la presente decision a dofia Erna
Silva Hinojosa y al Sr. Alcalde de la Municipalidad de Tucapel, incluyendo copia del informe de
fiscalizacion realizado por este Consejo.

c) Amparo C1098-12 presentado por don Peter Hartmann Samhaber en contra de la Secretaria

Regional Ministerial (SEREMI) de Mineria de 1a Regién de Aysén

El abogado de la Unidad de Andlisis de Fondo, Sr. Pablo Brandi Walsen, presenta una minuta
con los antecedentes del caso y hace una relacion de los hechos. Recuerda que el amparo fue
presentado ante este Consejo el 30 de julio de 2012, por don Peter Hartmann Samhaber en
contra de la SEREMI de Mineria de la Region de Aysén, que fue declarado admisible en
conformidad a lo dispuesto en el articulo 24° de la Ley N° 20.285, y que se confiri6 traslado a la
Sra. Secretaria Regional Ministerial de Mineria, quien a través de Ordinario N° 421 de la
Subsecretaria de Mineria (S) de 30 de agosto de 2012, evacud sus descargos y observaciones.
Agrega que ante un requerimiento formulado por este Consejo como gestién oficiosa, la Sra.
SEREMI de Mineria de la Regién de Aysén, mediante correo electronico de 6 de julio de 2012,
informo al tenor de lo solicitado.

Con los antecedentes a la vista, los Consejeros proceden a deliberar y a pronunciarse sobre el
fondo del asunto.

ACUERDO: Luego de un andlisis y discusion del caso, el Consejo Directivo resuelve por la
unanimidad de sus miembros, lo siguiente: 1) Rechazar el amparo deducido por don Peter
Hartmann Samhaber, en contra de la SEREMI de Mineria de la Regién de Aysén, en virtud de
los fundamentos expuestos precedentemente; 2) Representar a la Sra. Secretaria Regional
Ministerial de Mineria de la Region de Aysén el haber dado una respuesta improcedente a la
solicitud de informacién, debiendo haber informado expresamente al peticionario sobre la
inexistencia de lo requerido; 3) Encomendar al Director General y al Director Juridico de este
Consejo, indistintamente, notificar la presente decisiéon a don Peter Hartmann Samhaber, y a la
Sra. Secretaria Regional Ministerial de Mineria de la Region de Aysén.
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d) Reclamo C1099-12 presentado por don Jorge Condeza Neuber en contra de la Corporacidon

Social Municipal de Concepcién de Servicio Educacional, Salud v Atencién de Menores, en
adelante también SEMCO.

El abogado de la Unidad de Analisis de Fondo, Sr. Ricardo Céaceres Palacios, presenta una
minuta con los antecedentes del caso y hace una relacién de los hechos. Recuerda que el
reclamo fue presentado ante la Gobernacion Provincial de Concepcién e ingresado a este
Consejo el 27 de julio de 2012, por don Jorge Condeza Neuber, en contra de la Corporacion
Social Municipal de Concepcion de Servicio Educacional, Salud y Atencién de Menores, en
adelante tambien SEMCO. Que la Direccién de Fiscalizacion de este Consejo, el 26 de octubre
de 2012, luego de revisar la pagina institucional de la reclamada www.semco.cl y, asimismo, el
sitio http://www.concepcion.cl/transparencia/, constaté la reclamada no cumplia en su totalidad
con las normas legales y reglamentarias aplicables y las Instrucciones Generales N°s 4, 7 y 9,
que este Consejo ha impartido sobre la materia, por lo cual se procedié a declarar admisible el
reclamo en conformidad a lo dispuesto en el articulo 24° en relacién al articulo 8, ambos de la
Ley N° 20.285, se procedio a conferir traslado al Sr. Alcalde de la Municipalidad de Concepcién

en su calidad de Presidente del Directorio de SEMCO, quien a la fecha no ha evacuado sus
descargos.

Con los antecedentes a la vista, los Consejeros proceden a deliberar y a pronunciarse sobre el
fondo del asunto.

ACUERDOQ: Luego de un analisis y discusion del caso, el Consejo Directivo resuelve por la
unanimidad de sus miembros, lo siguiente: 1) Acoger el reclamo interpuesto por don Jorge
Condeza Neuber en contra de la Corporacién Social Municipal de Concepciéon de Servicio
Educacional, Salud y Atencibn de Menores, por las consideraciones expuestas
precedentemente; 2) Requerir al Sr. Alcalde de la Municipalidad de Concepcién en su calidad
de Presidente del Directorio de la Corporacion Social Municipal de Concepcion de Servicio
Educacional, Salud y Atencién de Menores cumplir cabalmente los deberes de transparencia
activa conforme disponen las Instrucciones Generales N° 4, N° 7 y N° 9 de este Consejo, dentro
de los 10 dias habiles siguientes a la préxima actualizaciéon de su sitio electronico, contados
desde que la presente decision quede ejecutoriada; 3) Encomendar a la Directora de
Fiscalizacion de este Consejo hacer especial seguimiento al cumplimiento de lo establecido en

el numeral anterior; 4) Encomendar al Director General y al Director Juridico de este Consejo,

Morandé 115 piso 7. Santiago, Chile | Teléfono: 56-2 495 21 00 Pagina 5

www.consejotransparencia.cl — contacto@consejotransparencia.cl




consejo para la

Transparencia

indistintamente, notificar la presente decisién al Sr. Alcalde de Concepcién en su calidad de

Presidente de la Corporacién (SEMCOQ) y a don Jorge Condeza Neuber.

e) Amparo C1106-12 presentado por don Manuel Carracedo Contador v don Mario Maureira

Frazier, en representacién de la Asociacion Nacional de Funcionarios Ingenieros del Ministerio

de Obras Publicas en contra del Ministerio de Obras Publicas.

El abogado de la Unidad de Andlisis de Fondo, Sr. Juan Baeza Palacios, presenta una minuta
con los antecedentes del caso y hace una relacién de los hechos. Recuerda que el amparo fue
presentado ante este Consejo el 1 de agosto de 2012, por don Manuel Carracedo Contador y
don Mario Maureira Frazier, en representacién de la Asociacién Nacional de Funcionarios
Ingenieros del Ministerio de Obras Publicas, -en adelante también ANIPO-, en contra del
Ministerio de Obras Publicas, que fue declarado admisible en conformidad a lo dispuesto en el
articulo 24° de la Ley N° 20.285, y que se confirid traslado a la Sra. Subsecretaria de Obras
Publicas, quien mediante Ordinario N° 2.568, de 10 de septiembre de 2012, de la Jefa de la
Unidad de Relacion Ciudadana y Gestion de Informacién Ministerial del érgano reclamado,

evacud sus descargos y observaciones.

Con los antecedentes a la vista, los Consejeros proceden a deliberar y a pronunciarse sobre el
fondo del asunto.

ACUERDO: Luego de un andlisis y discusion del caso, el Consejo Directivo resuelve por la
unanimidad de sus miembros, lo siguiente: 1) Acoger parcialmente el amparo interpuesto por la
Asociacion Nacional de Funcionarios Ingenieros del Ministerio de Obras Publicas en contra del
Ministerio de Obras Publicas, por los fundamentos sefialados precedentemente:; 2) Requerira la
Sra. Subsecretaria de Obras Publicas: a) Informe al solicitante los Ingenieros Civiles y
Comerciales que fueron despedidos, o no recontratados en el organismo, durante los afos
2010, 2011 y 2012, indicando los puntajes finales de sus tres Ultimas calificaciones b) Incorpore
en la citada némina, respecto de cada uno de los funcionarios despedidos, el servicio y regién
de desempefio, la funcién que desarrollaba y la calidad juridica en la que prestaba sus
servicios; o, en su defecto, indique expresamente el link del sitio electrénico donde se encuentra
disponible dicha informacion, en conformidad con lo sefalado por el articulo 15 de la Ley de

Transparencia; ¢) Cumplir el presente requerimiento en un plazo que no supere los 15 dias

Morandé 115 piso 7. Santiago, Chile | Teléfono: 56-2 495 21 00 Pagina 6
www.consejotransparencia.cl - contacto@consejotransparencia.cl




GOnsejo para la

Transparencia

habiles contados desde que la presente decision quede ejecutoriada, bajo el apercibimiento de
lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley de Transparencia: d) Informar el cumplimiento de esta
decision mediante comunicacion enviada al correo electronico
cumplimiento@consejotransparencia.cl, o a la Oficina de Partes de este Consejo (Agustinas N°
1291, piso 6°, comuna y ciudad de Santiago), de manera que esta Corporacién pueda verificar
que se de cumplimiento a las obligaciones impuestas precedentemente en tiempo y forma; 3)
Encomendar al Director General y al Director Juridico de este Consejo, indistintamente, notificar
el presente acuerdo a don Manuel Carracedo Contador y don Mario Maureira Frazier, Secretario
General y Presidente, respectivamente, de la Asociacién Nacional de Funcionarios Ingenieros
del Ministerio de Obras Publicas, y a la Sra. Subsecretaria de Obras Publicas.

f) Amparo C1110-12 presentado por don Francisco Olave Naves, representado por don Samuel
Donoso Boassi y dofia Daphne Basiliu Caceres en contra de la_Direccién Regional de Vialidad
de la Reqidn del Libertador Bernardo O’Higains.

El abogado de la Unidad de Analisis de Fondo, Sr Ariel Gomez Mufioz, presenta una minuta con
los antecedentes del caso y hace una relacién de los hechos. Recuerda que el amparo fue
presentado en este Consejo el 1 de agosto de 2012, por don Francisco Olave Naves,
debidamente representado por don Samuel Donoso Boassi y dona Daphne Basiliu Caceres, en
contra de la Direccién Regional de Vialidad de la Vi Region, que fue declarado admisible en
conformidad a lo dispuesto en el articulo 24° de la Ley N° 20.285, y que se confirié traslado al
Sr. Director Regional de Vialidad de la Region del Libertador Bernardo O’Higgins, quien
mediante Ordinario N° 1.545 de 28 de agosto de 2012 ingresado a este Consejo el 3 de
septiembre de 2012, evacu6 sus descargos y observaciones. Agrega que ante un requerimiento
formulado por este Consejo como gestién dtil, la apoderado de don Francisco Olave Naves,
mediante correo electrénico de 24 de octubre de 2012, informé al tenor de lo solicitado.

Con los antecedentes a la vista, los Consejeros proceden a deliberar y a pronunciarse sobre el
fondo del asunto.

ACUERDO: Luego de un andlisis y discusién del caso, el Consejo Directivo resuelve por la
mayoria de sus miembros, lo siguiente: 1) Acoger parcialmente el amparo presentado por don
Francisco Olave Naves en contra de la Direccién Regional de Vialidad de la VI Regién, en virtud
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de los fundamentos expuestos precedentemente; 2) Requerir al Sr. Director Regional de
Vialidad de la VI Regién que: a) Entregue a don Francisco Olave Naves una copia de los
documentos e informacion detallada en literales d), e), f), g), h) e i) del punto primero de la parte
expositiva de esta decisién, y que, respecto del Contrato de Conservacién de caminos
pavimentados Cachapoal Etapa 2, adjudicado mediante Res N° 137, de 31 de agosto de 2004,
de la SEREMI de Obras Publicas de la VI Region y de la resolucién de ejecucion, entregue
dicho documento o proceda en la forma establecida en el numeral 2.3 de la Instruccién General
N° 10 del Consejo para la Transparencia, transcrito en el considerando 3° de esta decision; b)
Dé cumplimiento a lo dispuesto en la letra anterior en un plazo de 10 dias habiles contados
desde que quede ejecutoriada la presente decision, bajo el apercibimiento de proceder
conforme disponen los articulos 45 y siguientes de la Ley de Transparencia; c) Informe el
cumplimiento de la decision mediante comunicacion enviada al correo electrénico
cumplimiento@consejotransparencia.cl, o a la Oficina de Partes de este Consejo (Agustinas Ne
1291, piso 6°, comuna y ciudad de Santiago), de manera que esta Corporacién pueda verificar
que el cumplimiento de las obligaciones impuestas precedentemente en tiempo y forma; 3)
Representar al Sr. Director Regional de Vialidad de la VI Region que al no haber dado
respuesta dentro de plazo a la solicitud del requirente, ha transgredido el articulo 14 de la Ley
de Transparencia, asi como los principios de facilitacién y oportunidad, consagrados,
respectivamente, en los literales f) y h) del articulo 11 de dicho cuerpo legal, y requerirle que
adopte todas las medidas administrativas que sean necesarias para que, en lo sucesivo, frente
a nuevas solicitudes de informacion, dé estricto cumplimiento a lo establecido en dichas
normas; 4) Encomendar al Director General de este Consejo o a su Director Juridico,
indistintamente, notificar el presente acuerdo a don Francisco Olave Naves y sus apoderados, y
al Sr. Director Regional de Vialidad de la VI Region.

q) Amparo C1136-12 presentado por don José Herrera Barros en contra de la Direccién General
de Obras Publicas del Ministerio de Obras Publicas.

La abogado de la Unidad de Andlisis de Fondo, Srta. Carolina Andrade Rivas, presenta una
minuta con los antecedentes del caso y hace una relaciéon de los hechos. Recuerda que el
amparo fue presentado ante este Consejo el 8 de agosto de 2012, por don José Herrera Barros,
en contra de la Direccién General de Obras Publicas del Ministerio de Obras Publicas, que fue

Morandé 115 piso 7. Santiago, Chile | Teléfono: 56-2 495 21 00 Pagina 8
www.consejotransparencia.cl — contacto@consejotransparencia.cl




consgjoparala |
Transparencia

declarado admisible en conformidad a lo dispuesto en el articulo 24° de la Ley N° 20.285, y que
se confirié traslado al Sr. Director General de Obras Publicas, quien mediante Ordinario N°
1.163 de 7 de septiembre de 2012, evacud sus descargos y observaciones, el que fue remitido
por este Consejo al reclamante, quien, mediante correo electrénico de 13 de octubre del 2012,
informo la plena satisfaccion a su requerimiento.

Con los antecedentes a la vista, los Consejeros proceden a deliberar y a pronunciarse sobre el
fondo del asunto.

ACUERDO: Luego de un andlisis y discusién del caso, el Consejo Directivo resuelve por la
mayoria de sus miembros, lo siguiente: 1) Acoger el amparo interpuesto por don José Herrera
Barros en contra de la Direccion General de Obras Publicas del Ministerio de Obras Publicas,
en virtud de los fundamentos expuestos precedentemente; teniendo por cumplida, aunque
extemporaneamente, la obligacién de informar que pesaba sobre el érgano reclamado; 2)
Encomendar al Director General y al Director Juridico de este Consejo, indistintamente, notificar
la presente decisién a don José Herrera Barros y al Sr. Director General de Obras Publicas.

3.- Decreta medida para mejor resolver.

a) Amparo C1064-12 presentado por don Alfonso Manghi Velarde en contra de la Municipalidad
de Puente Alto.

El abogado de la Unidad de Analisis de Fondo, Sr. Javier Vargas Caceres presenta una minuta
con los antecedentes del caso y hace una relacién de los hechos. Recuerda que el amparo fue
presentado ante este Consejo el 25 de julio de 2012, por el Sr. Alfonso Manghi Velarde en contra
de la Municipalidad de Puente Alto, que fue declarado admisible en conformidad a lo dispuesto
en el articulo 24° de la Ley N° 20.285, y que se confirié traslado al Sr. Alcalde de la
Municipalidad de Puente Alto, quien a través de Oficio N° 590 de 22 de agosto de 2012, evacud
sus descargos y observaciones. Agrega que ante un requerimiento formulado por este Consejo,
habiendo transcurrido el plazo otorgando de 5 dias sin recibir respuesta del solicitante, el 16 de
octubre de 2012, el Sr. Manghi present6 una denuncia en la Contraloria General de Ia Republica,
con copia a este Consejo, en la cual acompafa —como fundamento de su denuncia— una copia
de los descargos formuiados por el Municipio ante este Consejo.
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Con los antecedentes a la vista, los Consejeros proceden a deliberar y a pronunciarse sobre el
fondo del asunto.

ACUERDO: Considerando la necesidad de esclarecer algunos de los hechos que configuran el
presente amparo, asi como para la adecuada y justa decisién de éste, el Consejo Directivo, en
uso de sus facultades establecidas en el articulo 34 de la Ley de Transparencia, acuerda
requerir a la Municipalidad de Puente Alto evacuar un pronunciamiento en torno a la
presentacién del reclamante de 15 de mayo de 2012.

4.- Amparos pendientes de acuerdo. Para profundizacién.

a) Amparo C848-12 presentado por don Milton Bertin Flores en contra de la Policia de

Investigaciones de Chile.

El abogado de la Unidad de Analisis de Fondo, Sr. Gonzalo Vergara Araya, presenta una
minuta con los antecedentes del caso y hace una relacién de los hechos. Recuerda que el
amparo fue presentado ante este Consejo el 8 de junio de 2012, por don Milton Bertin Flores en
contra de la Policia de Investigaciones de Chile, -en adelante PDI, que fue declarado admisible
en conformidad a lo dispuesto en el articulo 24° de la Ley N° 20.285, y que se confiri6 traslado
al Sr. Director General de la PDI, quien mediante Ordinario N° 342, de 9 de julio de 2012,
evacuo sus descargos y observaciones.

Con los antecedentes a la vista, los Consejeros proceden a deliberar y a pronunciarse sobre el
fondo del asunto.

ACUERDO: Dado que la deliberacién no permite alcanzar un consenso respecto a la forma de

resolver el caso, se pide a la Unidad de Andlisis de Fondo profundizar su analisis y volver a
presentarlo en una futura sesion.
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b) Amparo C849-12 presentado por don Milton Bertin Flores en contra del Servicio de Registro

Civil e Identificacion.

El abogado de la Unidad de Andlisis de Fondo, Sr. Gonzalo Vergara Araya, presenta una
minuta con los antecedentes del caso y hace una relacion de los hechos. Recuerda que el
amparo fue presentado ante este Consejo el 8 de junio de 2012, por don Milton Bertin Flores en
contra del Servicio de Registro Civil e Identificacién -en adelante, indistintamente SRCel, que
fue declarado admisible en conformidad a lo dispuesto en el articulo 24° de la Ley N° 20.285, y
que se confirié traslado al Sr. Director del Servicio de Registro Civil e Identificacién, quien

mediante Ordinario N° 445, de 17 de julio de 2012, evacud sus descargos y observaciones.

Con los antecedentes a la vista, los Consejeros proceden a deliberar y a pronunciarse sobre el

fondo del asunto.

ACUERDO: Dado que la deliberacién no permite alcanzar un consenso respecto a la forma de
resolver el caso, se pide a la Unidad de Analisis de Fondo profundizar su andlisis y volver a

presentarlo en una futura sesion.

Siendo las 16:00 horas se pone término a la presente sesién, firmando los Consejeros

Aessodlont).

VIVIANNE BLANLOT SOZA
—_‘__—4:—_;3

asistentes.

ALEJAKNDR

JOSE LUIS SANTA'MARIA ZANARTU

Morandé 115 piso 7. Santiago, Chile | Teiéfono: 56-2 495 21 00 Pagina 11

www.consejotransparencia.cl — contacto@consejotransparencia.cl







